Raport biezacy 16/2017

Zarzad Arcus S.A. ("Emitent") niniejszym informuje, ze w dniu dzisiejszym powziat wiedze o
whiesieniu przez petnomocnika procesowego Emitenta pozwu do Sadu Okregowego w Gdansku, IX
Wydziat Gospodarczy ("Pozew") przeciwko Energa-Operator S.A. z siedzibg w Gdarnsku ("Energa"),
ktdrym Emitent oraz T-matic Systems S.A., jako powodowie ("Powodowie"), dochodzg tgcznie od
Energa zaptaty kwoty 174.111.458,96 ztotych (wraz z naleznymi odsetkami ustawowymi), tytutem
naprawienia szkody poniesionej w nastepstwie bezprawnego i zawinionego popetnienia przez Energe
czynu niedozwolonego/czynu nieuczciwej konkurencji, na szkode Emitenta, w zwigzku z trwajgcym
wieloptaszczyznowym sporem ("Spor"), dotyczgcym kwestii waznosci, prawidtowosci wykonania, a
takze wzajemnych roszczen wynikajacych i zwigzanych z zawarciem i realizacjg przez Powoddéw na
rzecz Energa kilku uméw realizacyjnych na dostawe oprogramowania i uruchomienie infrastruktury
licznikowej (o numerach ZP/64/AZU/2011, ZP/63/AZU/2011, ZP/62/AZU/2011, W/1/AZU/00071/12)
oraz umow na wykonanie infrastruktury posredniczgcej w technice PLC (o numerach
ZP/66/AZU/2011 oraz ZP/67/AZU/2011) zawartych w okresie od 25.08.2011 r. do 01.02.2013 r. w
nastepstwie udzielenia przez Energa zamodwienia publicznego w trybie przetargowym ("Umowy"); o
kluczowych zdarzeniach stanowigcych przejawy Sporu Emitent informowat w raportach biezgcych nr
3/2015, 21/2015, 22/2015, 24/2015, 25/2015, 2/2017, 4/2017, 5/2017, 6/2017.

Pozew formutuje zarzuty przypisujgce Energa odpowiedzialnos$¢ odszkodowawczg (zaréwno
deliktowg, jak i o charakterze kontraktowym) wzgledem Powoddéw w odniesieniu do negatywnych
nastepstw dziatan i zaniechan zwigzanych z powstaniem, eskalacjg i brakiem zakoriczenia Sporu. W
ocenie Powodow, bezzasadne i bezprawne zgdania Energa (jako zamawiajgcego) dotyczgce zaptaty
znaczacych kwot w ramach roszczen zwigzanych z wykonaniem Umadw, w tym naliczenie kar
umownych oraz doprowadzenie przez Energe do nasilenia Sporu, a takze brak uregulowania przez
Energe naleznosci zwigzanych z wykonanymi pracami, skutkowaty wyrzgdzeniem Powodom szkody,
ktora miata zwigzek z zaistnieniem okolicznosci negatywnie oddziatujgcych na prowadzong przez
Powoddw dziatalnos¢ gospodarczg i ich funkcjonowanie w obrocie gospodarczym, przektadajac sie na
konkretny uszczerbek majgtkowy; zachowania Energa stanowity bezposrednig i wytaczng przyczyne
pogorszenia sie sytuacji finansowej Powoddw oraz utraty srodkéw w kwocie dochodzonej Pozwem.
W szczegdlnosci bezzasadne naliczenie kar umownych w wysokosci razgco niestusznej
(niesprawiedliwej), przy jednoczesnej Swiadomosci koniecznosci uczynienia przez Emitenta z ww.
informacji faktu publicznie znanego (w zwigzku z obowigzkiem raportowania) mogto by¢ uznane za
dziatanie uchybiajgce panujgcym w obrocie gospodarczym zasadom lojalnosci oraz uczciwosci, a
takze naduzycie prawa w zwigzku z zaistniatg sprzecznoscia z zasadami wspétzycia spotecznego. W
tym zakresie nalezy przypisywac Energa popetnienie czynu nieuczciwej konkurencji w rozumieniu
ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji, w postaci dziatania
sprzecznego z prawem lub dobrymi obyczajami, ktére zagraza lub narusza interes Powodéw jako
przedsiebiorcéw.

W pozwie zawarty jest réwniez wniosek o zwolnienie Powodéw w catosci z obowigzku ponoszenia
kosztow sgdowych, w tym optaty sgdowej od Pozwu.



